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Foto no personiga arhiva

Santa Oborenko
Zvérinata advokate

Egons Rusanovs

Zvérinats advokats
ZAB “Rusanovs & Partneri”

ZAB “Rusanovs & Partneri”

Lielbriede: Alina Klavina

Linda Lielbriede

Zvérinata advokata palidze
ZAB “Rusanovs & Partneri”, CAMS

Eiropas Savienibas Tiesas vértéjums
par seviska procesa
par noziedzigi iegitu mantu
tiesiska ietvara robezam

Eiropas Savienibas Tiesa (turpmak -
Tiesa) 2024. gada 4. oktobri pasludinaja
spriedumu apvienotajas lietas
C-767/22, C-49/23 un C-161/23,
atbildot uz Satversmes tiesas
lagumu sniegt prejudicialu
nolémumu par Eiropas Savienibas
tiestbu interpretaciju saistiba

ar Latvija Tstenotaja mantas
konfiskacijas procesa pieméroto
tiestbu normu iztulkoSanas niansém.
$is publikacijas mérkis ir ielikoties
sprieduma paustajas atzinas un
ieskicét aspektus, kas péc Tiesas
konstatéjuma par 2005. gada

24. februara Padomes Pamatlémuma
Nr. 2005/212/Tl un 2014. gada

3. aprila Eiropas Parlamenta

un Padomes Direktivu 2014/42/ES
par nozieguma riku un noziedzigi
iegiutu Iidzeklu iesaldéSanu un

Publikacija paustais ir vienigi autoru viedoklis.

konfiskaciju Eiropas Savienibha
attiecinaSanas neiespéjamibu

uz Kriminalprocesa likuma

59. nodalas kartiba risinamajiem
jautajumiem varéetu klat aktuali
Latvijas kriminalprocesualo tiesthu
turpmakaja izpratné.

Satversmes tiesas uzdoto
prejudicialo jautajumu bitiba

Jautajumu loks, kas saistits ar Kriminalproce-
sa likuma 59. nodalas “Process par noziedzigi
iegitu mantu” tiesiska reguléjuma konstitu-
cionalitates defektiem, Satversmes tiesas die-
naskartiba nonaca jau 2022. gada sakuma, un
turpmako ménes$u laika ierosinato lietu skaits
arvien pieauga. Tomeér kritika par diskutablo
personas pamattiesibu — tiesibu uz ipasumu un
tiesibu uz taisnigu tiesu — ierobezo$anas praksi,
kas tika legitiméta ar Kriminalprocesa likuma
59. nodalas tiesiska ietvara piemeéro$anu, vél

krietni pirms tam tika atspogulota gan vairakas
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zinatniskas konferencés un publikacijas, gan ju-
ridiskaja periodika.!

Ielagojot ievérojamo lietu skaitu, Satversmes
tiesas izskati$ana eso$o konstitucionalo sudzibu
par procesa par noziedzigi iegiitu mantu krimi-
nalprocesuala noreguléjuma problematiku loks
principiali kategorizéjams $adi:

1) par Kriminalprocesa likuma 631. panta
tresas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Sat-
versmes 92. panta pirmajam teikumam jeb par
tiesas nolémuma parstdzibas kartibas konstitu-
cionalitates trakumiem;

2) par Kriminalprocesa likuma 627. panta
ceturtas un piektas dalas atbilstibu Latvijas Re-
publikas Satversmes 92. panta pirmajam teiku-
mam jeb par tiesibam iepazities ar procesa par
noziedzigi iegitu mantu lieta eso$ajiem mate-
ridliem; un

3) par Kriminalprocesa likuma 124. pan-
ta sestas dalas, 125. panta tre$as dalas un

1 Skat.: Meikali3a A., Strada-Rozenberga K. Parmainu

laiks kriminalprocesa turpinas - 2017. gada grozijumi ().
Jurista Vards, 17.10.2017., Nr. 43 (997), 28.-36. Ipp.; Strada-
Rozenberga K. Kriminalprocesa reguléjuma pietiekamiba un
skaidriba attieciba uz pieradisanas standartu un pieradijumu
pietiekamibu. Gram.: Meikalia A., Strada-Rozenberga K.
Kriminalprocess. Raksti, 2015-2020. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2021, 589. Ipp.; Strada-Rozenberga K. Visparigs ieskats
jautajumos, ko rada 21.11.2019. grozijumi Kriminalprocesa
likuma. Gram.: Starptautisko un Eiropas Savienibas tiesibu
pieméroSana nacionalajas tiesas. Latvijas Universitates

78. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2020, 196. Ipp.; Strada-
Rozenberga K. Mantisko jautajumu pieradiSana un tas
aktualitates kriminalprocesa. Gram.: Meikali3a A., Strada-
Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti, 2015-2020. Riga:

LU Akadémiskais apgads, 2021, 289. Ipp.; Katris G. Noziedzigi
iegata konfiskacijas iespé&jas un pamats. Gram.: Starptautisko
un Eiropas Savienibas tiestbu piemérosana nacionalajas tiesas.
Latvijas Universitates 78. starptautiskas zinatniskas konferences
rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2020, 205. Ipp.;
Katris G. Specialas konfiskacijas aktualitates kriminalprocesa.
Gram.: Arvalsts investicijas: kad tiesibas mijiedarbojas. Latvijas
Universitates 74. zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2016, 352. Ipp.; Katris G. Mantas
konfiskacija un nevainiguma prezumpcija. Gram.: Tiestbu
zinatnes uzdevumi, nozime un nakotne tiesibu sistémas.
Latvijas Universitates Juridiskas fakultates 7. starptautiska
zinatniska konference 2019. gada 16.-18. oktobrT Riga.
Konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads,
2019, 358. Ipp.; Smans A. Procesualas Iidztiesibas principa
izpratne kriminalprocesa. Gram.: Centralas un Austrumeiropas
juridiskas tradicijas un juridiskas identitates jautajumi. Latvijas
Universitates 76. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu
krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2018, 291. Ipp., u.c.
publikacijas.
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126. panta 3.! dalas atbilstibu Latvijas Republi-
kas Satversmes 92. panta pirmajam un otrajam
teikumam jeb par pieradiSanas aspektiem pro-
cesa par noziedzigi ieglitu mantu.

Pirmo divu kategoriju lietas Satversmes
tiesa vispirms apvienoja visas iesniegtas kon-
stitucionalas stidzibas viena lieta, péc ka aptu-
réja tiesvedibu, pienemot lémumu par vér§anos
Tiesa ar lagumu pienemt prejudicialo nolé-
mumu. Ari tre$aja lietu kategorija 2023. gada
pavasari tika pienemts analogisks lémums,
apvienojot ierosinatas lietas viena tiesvediba
un vérsoties Tiesa ar lagumu taisit prejudicia-
lo nolémumu saistiba ar tiem tiesibu jautaju-
miem, kas reglamenté noziedzigi iegtitas man-
tas pieradisanas kartibu.

Pamatjautajums, kuru Satversmes tiesa uz-
deva Tiesai, bija saistits ar [agumu sniegt atbil-
di, vai Kriminalprocesa likuma 59. nodala re-
gulétais seviskais process par noziedzigi iegiitu
mantu ietilpst 2005. gada 24. februara Padomes
Pamatlémuma Nr. 2005/212/T1 (turpmak - Pa-
matlémums Nr. 2005/212/TI) un 2014. gada
3. aprila Eiropas Parlamenta un Padomes Di-
rektivas 2014/42/ES par nozieguma riku un no-
ziedzigi iegutu lidzek]u iesaldésanu un konfis-
kaciju Eiropas Savieniba (turpmak - Direktiva
Nr. 2014/42/ES) pieméro$anas joma.

Tapat Tiesai tika lagts sniegt atbildi, vai
seviskaja procesa par noziedzigi iegitu man-
tu noteiktie ierobezojumi iepazities ar proce-
sa par noziedzigi ieglitu mantu materialiem
(ievérojot Kriminalprocesa likuma 627. panta
regulégjumu lidz 2022. gada 6. oktobra gro-
zljumiem) un parstdzét tiesas lémumu par
mantas konfiskaciju, ja personai nelabvéligs
noléemums pienemts augstakas instances tiesa,
ir saderigi ar Eiropas Savienibas Pamattiesi-
bu hartas reguléjumu tiesibu uz taisnigu tie-
su nodros$inasanas dimensija. Lidztekus tam
Satversmes tiesa lidza sniegt vértéjumu, vai
nacionalais reguléjums attieciba uz mantas
noziedzigas izcelsmes pieradisanu procesa par
noziedzigi iegitu mantu ir atbilsto$s tiesibam
uz taisnigu tiesu un nevainiguma prezumpci-
jas butibai.



Atsevisks jautajums, kuru visas apvienota-
jas lietas Satversmes tiesa ari tika ltgusi Tiesu
veérteét, bija saistits ar Eiropas Savienibas tiesi-
bu parakuma principa interpretaciju, proti: vai
apstaklos, ja ar konstitucionalas tiesas noléemu-
mu apstridétas normas tiktu atzitas par neat-
bilstosam Eiropas Savienibas tiesibu normam,
piemeérota kriminalprocesuala reguléjuma tie-
siskas sekas butu atstajamas spéka?

Tiesas secinajumi

Apvienotajas lietas C-767/22, C-49/23 un
C-161/23 2024. gada 15. aprila tiesas sédé Tiesa
uzklausija procesa dalibnieku un vinu parstav-
ju viedoklus, kas bija saistiti ar Tiesai uzdota-
jiem jautajumiem, ka ari Eiropas Komisijas un
Latvijas valdibas parstavju pozicijas. Savukart
2024. gada 11. jalija $aja lieta savus secinajumus
sniedza Tiesas generaladvokats Prits Pikameé
(Priit Pikamde).*

Izvértéjusi uzdotos jautajumus un izska-
néjusos apsvérumus, Tiesa 2024. gada 4. ok-
tobra sprieduma atzina, ka Pamatlémums Nr.
2005/212/TT un Direktiva Nr. 2014/42/ES ir
jainterpreté tadéjadi, ka $o tiesibu aktu pie-
mérosanas joma neietilpst Kriminalprocesa
likuma normas, kas uzsakta kriminalprocesa
laika lauj izdalit materialus seviska procesa par
noziedzigi iegitu mantu uzsaksanai, ja “kon-
fiskacijas process neattiecas uz $ada noziedziga
nodarijuma konstataciju un ja pat nav neviena
ar §is personas slimibu vai bégulosanu saisti-
ta iemesla, kas rada $keérsli tai ierasties tiesa”?
Citiem vardiem sakot, Kriminalprocesa liku-
ma 59. nodalas “Process par noziedzigi iegttu
mantu” reguléjums nav saistits ar Pamatlému-

2 Generaladvokata Prita Pikamé 2024. gada 11. jalija
secinajumi apvienotajas lietas C-767/22, C-49/23 un C-161/23,
ECLI:EU:C:2024:608. Pieejami: https://curia.europa.eu/juris/
document/document.jsf?text=&docid=288160&pagelndex=0&docla
ng=LV&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=4730815 [aplakoti
06.10.2024.].

3 Tiesas pirmas palatas 2024. gada 4. oktobra spriedums
apvienotajas lietas C-767/22, C-49/23 un C-161/23,
ECLI:EU:C:2024:823, rezolutiva dala.

mu Nr. 2005/212/T1 un Direktivu Nr. 2014/42/
ES.

Pamatojot $adu secinajumu, Tiesa noradija,
ka Latvijas kriminalprocesa paredzéta procesa
par noziedzigi iegiitu mantu mérkis nav kon-
statét noziedziga nodarijuma faktu, par kuru
uzsakts kriminalprocess, no kura savukart iz-
daliti materiali procesam par noziedzigi iegutu
mantu.* Sprieduma uzsveérts, ka Pamatlémuma
Nr. 2005/212/TTI un Direktivas Nr. 2014/42/ES
piemérosanai ir nepiecieSama saistiba starp
konfiskaciju un noziedzigu nodarijjumu.’ Ta-
déjadi minétie Eiropas Savienibas tiesibu akti
neattiecas uz tadu mantas konfiskacijas proce-
daru, “ko kada dalibvalsts tiesa uzdevusi veikt
tada procedira, kura neattiecas uz viena vai
vairaku noziedzigu nodarijumu konstatésanu,
vai péc tas”*

Saskana ar Tiesas sniegto interpretaciju Pa-
matlémums Nr. 2005/212/TT un Direktiva Nr.
2014/42/ES neregulé mantas konfiskacijas pro-
cediru, ja tiesai $ada procesa ietvaros nav pie-
$kirtas procesualas pilnvaras konstatét nozie-
dziga nodarijuma izdari$anas faktu.” Pamatojot
$o konstatéjumu, Tiesa jo Ipasi pievérsas Direk-
tivas Nr. 2014/42/ES 4. panta 1. un 2. punkta
izvértéjumam. Saja zina aktuals ir Tiesas nora-
dijums, ka Direktivas Nr. 2014/42/ES 4. panta
2. punkts ir tulkojams ka pretstats §is normas
1. punkta definétajai konfiskacijas kartibai.

Saskana ar Direktivas Nr. 2014/42/ES
4. panta 1. punktu tiek reguléta aizdomas tu-
réta vai apsiidzéta mantas (tas ir, nozieguma
riku, noziedzigi iegttu lidzeklu un ipasuma)
konfiskacija, ja §1 manta izmantota noziedziga
nodarijuma izdarisanai vai “izriet no noziedzi-
ga nodarijuma, par kuru aizdomas turétajam
vai apstidzétajam ir pasludinats galigs notiesa-
joss spriedums”? Savukart minétas tiesibu nor-

4 Turpat, para. 70.
5 Turpat, para. 75.
6 Turpat, para. 78.
7 Turpat, para. 80.

8 Turpat, para. 85.
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mas 2. punkts regulé tadu mantas konfiskacijas
isteno$anu, kas saistita ar apstakliem, kad no-
tiesajosu spriedumu nav iespé&jams taisit aiz-
domas turéta vai apsudzéta neierasanas tiesa
dél, tostarp slimibas vai bégulosanas gadijuma.
Ka uzsveéra Tiesa, ari §Is normas piemeérosanas
gadijuma neatkarigi no ta, vai pret noziedziga
nodarfjuma izdaritaju taisits notiesajoss sprie-
dums, ir nepiecie$ams, lai tiesa, iekams lemj par
mantas konfiskaciju, izvérté pasu noziedziga
nodarijuma izdari$anas faktu.

Sprieduma motivu dalas izklasta batiska ir
Tiesas norade, ka, lai gan uz mantas konfiskaci-
jas procediru, kas tiek istenota Kriminalproce-
sa likuma 59. nodalas kartiba, nav attiecinams
Pamatléemums Nr. 2005/212/TT un Direktiva
Nr. 2014/42/ES, tas nebut nenozimé, ka uz $o
procesu nav attiecinamas ta dévétas procesualas
direktivas. Tiesa atziméja, ka sprieduma paustie
apsvérumi nav attiecinami uz Satversmes tie-
sas vértéjumu par 2012. gada 22. maija Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 2012/13/ES
par tiesibam uz informaciju kriminalprocesa
un 2016. gada 9. marta Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas (ES) 2016/343 par to, lai
nostiprinatu konkrétus nevainiguma prezump-
cijas aspektus un tiesibas piedalities klatiené lie-
tas izskati$ana tiesa kriminalprocesa, iespéjamu
piemérojamibu un attiecinamibu uz procesu
par noziedzigi iegiitu mantu.’ Tadéjadi Kri-
minalprocesa likuma 59. nodalas regulégjuma
konstitucionalitates izvértéjuma procesa butu
sagaidéms, ka Satversmes tiesa pievérsisies ari
§1 tiesibu jautajuma attistisanai.

Ar skatu nakotné

Sobrid, kad Tiesa nu teikusi savu vardu saistiba
ar Satversmes tiesas formulétajiem jautajumiem
par tas lietvediba esosajas lietas fiksétajiem ie-
spéjamiem Eiropas Savienibas tiesibu interpre-
tacijas aspektiem, gan skaidraka, gan vienlaikus
parsteidzos$a karta ari komplicétaka klast $1

9 Turpat, para. 90.
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sprieduma tiesisko seku ietekme uz Satversmes
tiesa eso$o lietu juridisko novertéjumu.

“Sausaja atlikuma” visnotal neparprotami
gan likumdevéja, gan tiesibu normu piemeé-
rotaju uzmaniba vérsta uz to, ka nedz Pamat-
léemuma Nr. 2005/212/T1, nedz Direktivas
Nr. 2014/42/ES piemérosanas joma neietilpst
Kriminalprocesa likuma 59. nodalas kartiba
risinamie seviska procesa par noziedzigi iegiitu
mantu jautajumi. Savukart tas liek uzdot pama-
totus jautajumus par Direktivas Nr. 2014/42/ES
atbilstigu transponé$anu nacionalajas tiesibas
un tiesu nolémumos paustajiem motiviem, pa-
matojot mantas konfiskacijas tiesiskumu ar mi-
néto Eiropas Savienibas tiesibu aktu.

Saskana ar Direktivas Nr. 2014/42/ES
12. pantu tas transponé$ana nacionalajas tie-
sibas bija veicama lidz 2016. gada 4. oktobrim.
Likumprojekta “Grozijumi Kriminalprocesa
likuma” sakotnéjas ietekmes novértéjuma zino-
juma (anotacija), ar kuru direktiva tika ieviesta
Kriminalprocesa likuma, noradits, ka Direkti-
vas Nr. 2014/42/ES 4. panta 1. punkts parnemts
Kriminalprocesa likuma 240., 356., 357., 358.,
358.%, 465., 514., 528., 529., 790., 791., 793.,
794., 795., 796., 797., 798., 832., 834., 835.,
836., 837., 838., 839. panta. Savukart Direkti-
vas Nr. 2014/42/ES 4. panta 2. punkts parnemts
$adas tiesibu normas: Kriminalprocesa likuma
“240., 356. pants, 392." panta ceturta dala; [..]
605. panta sesta dala, K[riminalprocesa liku-
ma] 59. nodala (autoru izcélums)”, ka ari 357.,
358.,358.1,392.%, 626. un 630. panta.'’

Méginajumi  Kriminalprocesa likuma
59. nodalas kartiba skatamos jautajumus ietil-
pinat Direktivas Nr. 2014/42/ES pieméro$anas
joma turpinajusies ari péc direktivas transpo-
nésanas termina beigam. Spilgts apliecinajums
tam ir tiesibsarga zinojuma noraditais, ka 2020.
gada nogalé jautajums par “Kriminalprocesa li-
kuma 59. nodala noteikta procesa par noziedzigi
iegitu mantu atbilstibu Direktivai 2014/42/ES ir

10 Grozijumi Kriminalprocesa likuma, Nr. 90/TA-1094 (2016).
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal IVS12.nsf/0/AB
2871419A747C7FC2258011002DD2FA?0OpenDocument [aplikots
06.10.2024.].



ticis skatits Tieslietu ministrijas pastavigas Kri-
minalprocesa likuma darba grupa” un ka “darba
grupa noléma, ka par konfiskacijas rikojumu
Direktivas 2014/42/ES izpratné ir jauzskata ne
tikai tads 1émums, ar kuru manta ir konfiscéta,
bet ari léemums, ar kuru pirmas instances tiesa
lemj izbeigt procesu. Lidz ar to tika nolemts,
ka Kriminalprocesa likuma reguléjums atbilst
Direktivas 2014/42/ES prasibam un nav ne-
pieciesams veikt grozijumus Kriminalprocesa
likuma>!!

Eiropas Savienibas direktivu transponésana
nacionalajas tiesibas ir process, kas prasa skru-
pulozu izpratni par parpemama reguléjuma at-
bilsto$u ievieSanu nacionalajas tiesibu normas.
Regularu uzraudzibu par to, ka dalibvalstis $1s
vienotas prasibas izpratusas un ieviesusas, is-
teno Eiropas Komisija. Vertéjot Eiropas Savie-
nibas tiesibu aktu ievieSanas kvalitati, dazados
viedoklos tiek izmantots gold-plating jédziens,
kas raksturo tendenci aizbildinaties ar direk-
tivas transponésanu, lai parskatitu nacionalos
tiesibu aktus un tadéjadi ierobezotu individualo
tiesibu apjomu kadas konkrétas tiesibu jomas."
Vairoties no galigo secindjumu pausanas, $is
Tiesas spriedums batu jatulko ka laipns pamu-
dinajums apdomat Eiropas Savienibas tiesibu
lidzsingjas transponésanas kvalitati nacionala-
jas tiesibas un vairities no nepamatotu atsaucu
izdariSanas uz attiecigajiem aktiem tur, kur tas
it nemaz nav jederigi.

Tadejadi 2024. gada 4. oktobra spriedums
zinama meéra viesis skaidribu par iespéjam
attiecinat minétas direktivas reguléjumu uz
procesa par noziedzigi iegiitu mantu norisi.
Vienlaikus tas tomér rada vietu ne seviski glai-
mojosam konstatéjumam, ka visus lidz$inéjos

11 2021. gada 6. aprila atzinums parbaudes lieta Nr. 2020-
40-4AD. Pieejams: https://www.tiesibsargs.lv/wp-content/
uploads/2022/11/atzinums-parbaudes-lieta-2020-40-4ad.pdf
[apltkots 06.10.2024.].

12 Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas Atzinums

par tematu “Eiropas Komisijas pazinojums “Rezultatu Eiropa -
Kopienas tiestbu aktu piemérosana™, COM(2007) 502 galiga
redakcija. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT
/?uri=uriserv%3A0).C_.2008.204.01.0009.01.LAV&toc=0/%3AC%3A2
008%3A204%3ATOC [aplTkots 06.10.2024.].

gadus, ar mainigam sekmém raugoties parlieci-
nat procesa virzitajus un tiesas par seviska pro-
cesa par noziedzigi iegiitu mantu reguléjuma
diskutablajiem trikumiem, gan tiesibu normu
piemérotaji, gan praktizéjosi advokati, gan $o
normu adresati dzili maldijusies par konkréta
reguléjuma “atbilstibu” Eiropas Savienibas tie-
sibu normam.

Sis Tiesas spriedums

bdtu jatulko ka laipns
pamudinajums apdomat Eiropas
Savientbas tiestbu [dzsingjas
transponésanas kvalitati
nacionalajas tiesibas.

Jebkura gadijuma - lielakais vairums $o-
brid izskati$ana esoso lietu neparprotami tiek
konfrontétas ar Tiesas sprieduma izteikto at-
zinu sekam, tas ir, Kriminalprocesa likuma
59. nodala neparprotami neatbilst vismaz tam
tiesiskajam garantijam, kas noteiktas ta déve-
tajas procesualajas direktivas. Citiem vardiem,
autori uzdrikstétos apgalvot, ka Latvija iedibi-
natais reguléjums, kas saistits ar procesa par
noziedzigi iegitu mantu norisi, vismaz pirm-
$kietami neatbilst nedz 2012. gada 22. maija
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai
2012/13/ES par tiesibam uz informaciju kri-
minalprocesa, nedz 2016. gada 9. marta Eiro-
pas Parlamenta un Padomes Direktivai (ES)
2016/343 par to, lai nostiprinatu konkrétus
nevainiguma prezumpcijas aspektus un tiesi-
bas piedalities klatiené lietas izskatisana tiesa
kriminalprocesa.

Bet, ja vél konkreétak, tad mantas konfiskaci-
ja Kriminalprocesa likuma 59. nodalas kartiba
bez predikativa noziedziga nodarijuma konsta-
téSanas arpus sapratigam S$aubam (pat ievéro-
jot to, ka nav nepieciesams konstatét konkréti
to, no kura predikativa noziedziga nodarjjuma
manta jegita) ir antikonstitucionala.
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Seit vieta atgadinat, ka Kriminalprocesa li-
kuma 59. nodala $aja likuma bija iestradata un
stajas spéka jau ta pamatredakcija talaja 2005.
gada 1. oktobrl. Ilustréjot $1 seviska procesa vei-
da praktisko nepiecieSamibu un isteno piemé-
ro$anas merki, zinatniskaja literatara noradits
$ads piemérs — “atverot cauri Latvijai tranzita
vesto konteineru, ta pavaddokumentos noradita
prece (piem., tualetes papirs) nesakrit ar kon-
teinera konstatéto (cigaretes), vai ari — vestaja
kokmaterialu krava balkos ierikotajos slépnos
ir atrasta kontrabandas prece. Autovaditajs pa-
tieS$am varétu nezinat So dokumentu un precu
nesakritibu vai “pildito balku” esamibu. Turklat
izmeklésana $ados gadijumos biezi noskaidro
tikai fiktivu firmu esamibu. Tacu pieradijumu
kopums nelauj $aubities, ka konkrétajai man-
tai ir noziedziga izcelsme”'* Sobrid un ari it
sevi$ki pédéjas piecgades laika tiesai nodoto
sevi$ko procesu par noziedzigi iegiitu mantu
faktiskie apstakli un to juridiskais novértéjums
diametrali atSkiras no tamlidzigam situacijam,
kad patiesam varétu bt konstatéjami objektivi
apstakli, kas liegtu sapratiga laika posma nodot
kriminallietu iztiesasanai péc butibas.

Tadéjadi, ka pamatoti uzsveérts tiesibu li-
teratara, Kriminalprocesa likuma 59. nodala
reglamentéta seviska procesa par noziedzigi
ieglitu mantu patiesais piemeérosanas meérkis
gan ir cits, proti, apstaklis, ka driz beigsies per-
sonas Ipasuma tiesibu ierobezo$anas termini,**
kas attiecigi varétu apgratinat mantisko jauta-
jumu izlem$anu vélak kriminalprocesa gaita

13 Katris G. Process par noziedzigi iegttu mantu: tiesiskais
regul&jums Eiropa un problematika. Gram.: Tiestbu
harmonizacija Baltijas jaras regiona péc ES paplasinasanas.
2007. gada starptautiskas zinatniskas konferences rakstu
krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012, 203. Ipp.

14 Sal.: Berezins A. Process par noziedzigi iegltu mantu:
sevisks process vai atsevisks jautajums. Jurista Vards,

2014. gada 15. aprilis, Nr. 15 (817), 24.-28. Ipp.; Kolomijceva J.
Piezimes par E. Rusanova rakstu “Procesa par noziedzigi

iegdtu mantu reguléjums Kriminalprocesa likuma”, 08.01.2016.
Pieejams: https://juristavards.lv/eseja/267893-piezimes-par-
erusanova-rakstu-procesa-par-noziedzigi-iegutu-mantu-regulejums-
kriminalprocesa-likuma/ [skatits 06.10.2024.].
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gadijumos, ja kriminalprocess vispar tiek turpi-
nats péc mantas konfiskacijas. Japiebilst, ka uz
Latvija iedibinata konfiskacijas procesa isteno
meérki — atru mantas konfiskaciju - uzmanibu
vérsa arl Tiesa sava sprieduma, atziméjot, ka
Direktivas Nr. 2014/42/ES pieméro$anas mérkis
nav tads, ka to paredz Kriminalprocesa likuma
59. nodala, proti, “atri panakt konfiskaciju, bet
kura mérkis nav noziedziga nodarijuma fakta
konstatésana”"®

Mantas konfiskacija
Kriminalprocesa likuma
59. nodalas kartiba bez
predikativa noziedziga
nodarfjuma konstatésanas
arpus sapratigam saubam
ir antikonstitucionala.

Noslédzot lakonisko ieskatu 2024. gada
4. oktobra sprieduma butiba, vienlaikus jacer,
ka taja paustas tézes raisis plasakas diskusijas
un vértéjumus par seviska procesa par nozie-
dzigi iegitu mantu atbilstibu individualo pa-
mattiesibu nodro$inajumam, kas nostiprinats
gan pamatlikuma, gan kriminalprocesualajas
normas. Domajams, ka demokratiskas un tie-
siskas valsts kriminalprocesualaja sistéma atru-
ma un procesualas ekonomijas interesém biitu
japiekapjas individa tiesibu garantiju prieksa,
sniedzot atbilstosu izvértéjumu gan par tiesibu
uz IpaSumu ierobezosanas pielaujamibu, gan
tiesibu uz taisnigu tiesu Isteno$anas butiskajiem
defektiem, kas, autoru ieskata, vérojami mantas
konfiskacijas procesos un kas pamatoti izvirziti
ka galvenie izvértéjuma punkti patlaban Sat-
versmes tiesas vértéjumam nodotajas lietas. W

15 Tiesas pirmas palatas 2024. gada 4. oktobra spriedums
apvienotajas lietas C-767/22, C-49/23 un C-161/23, para. 88.



