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Komentars par Satversmes tiesas sprieduma aktualitati

levérojot Sobrid globalo draudu — COVID’'19 pandémiju’, kuras rezultata 2020. gada 12. marta Ministru
kabinets izdeva rikojuma Nr. 103 «Par arkartéjas situacijas izsludinasanu»?, un tas ietekmi Sobrid, tiek
ieviestas daudzas korekcijas cilveku privataja un profesionalaja darbiba. Lidz ar to 2020. gada 26. marta
Satversmes tiesas spriedums lieta Nr. 2019-15-01 «Par Kriminalprocesa likuma 564. panta septitas dalas
tresa teikuma un 570. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam»’ tapat ka daudzi citi jautajumi, pieméram, pavisam nesen izskanéjusi diskusija par spriedumu

ta sauktaja Zolitiides kriminallieta,* gluzi vienkarsi jau zaudéjis savu aktualitati.

Tikai sakotn&ji varétu skist parsteidzosi, ka, Satversmes tiesa izskatot So lietu, viedoklis nav vaicats
nevienam advokattras parstavim. Tadeél it Tpasi cienijami, ka vienigais no viedoklu sniedz&jiem, kurs tik
tieSam praksé ir parsudzéjis spriedumus, bija Generalprokurattiras Kriminaltiesiska departamenta
Seviski svarigu lietu izmekléSanas nodalas virsprokurora p.i. Maris Leja, kurs objektivi atzina, ka
atseviskos iznémuma gadijumos, sarezgitas un apjomigas kriminallietas, ja nav iesp&jams lagt nokavéta

procesuala termina atjaunosanu, tas var liegt iespéju sastadit kvalitativu kasacijas stidzibu.’

Praksé diemzel sadas studzibas nav rakstijis nedz Rigas Stradina universitates Juridiskas fakultates
vadosais pétnieks, asociéta profesora pi. Janis Baumanis, nedz ari Tieslietu ministrijas darba grupas
Kriminalprocesa likuma projekta izstradei vaditajs Gunars Katris. Janem véra, ka Gunars Katris ir

uzskatams par Sobrid speka esosa Kriminalprocesa likuma «tévu», lidz ar to vina paustais viedoklis raksta

' World Health Organization. Media briefing on COVID’19. Pieejams: https://www.pscp.tv/w/1djxXQkqApVKZ
[apltikots 2020. gada 7. marta).

Ministru kabineta 2020. gada 12. marta rikojums Nr. 103. «Par arkartéjas situacijas izsludinasanu». Latvijas
Vestnesis, 2020. gada 12. marts, Nr. 2020/51A.1.
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Pigéns K. Saisinatais spriedums Zolitades kriminallieta. Jurista Vards, 2020. gada 25. februaris, 6.—7. Ipp.
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autoru nemaz neparsteidza, kaut gan pédeja laika art Katra kungs pat publiski ir paudis bazas par

bistamam tendencém Latvijas kriminalprocesa evoliicija.®

Vel mazak raksta autoru parsteidza Saeimas un Tieslietu ministrijas argumentacija, kuros uzsverti nereti
vienigi ka tuksformulas kalpojosie tiesisko attiecibu noregul&juma noteiktibas, tiesiskas stabilitates,
efektivas kriminallietas izskatiSanas un kriminalprocesualo mérku sasniegsanas principi, kuru satura

piepildijums nu jau tradicionali atveléts ne gluzi visiem kriminalprocesa dalibniekiem.”

Savukart Satversmes tiesa, izskatot konstitucionalo stidzibu, apstridétas normas vertejusi ka vienotu
tiesisko regulgjumu. Atzistot apstridetas Kriminalprocesa likuma® normas par atbilstosam Latvijas
Republikas Satversmes’ 92. pantam, Satversmes tiesa konstatéjusi, ka tas nodrosina personai pietiekamu

laiku kasacijas stidzibas sastadisanai, tostarp, Tpasi sarezgitos un apjomigos kriminalprocesos.

Raksta autors pievienojas Satversmes tiesas viedoklim, piekritot, ka tehniskas iesp€jas nodrosinat
kasacijas studzibas iesniegSanu noteiktaja termina patiesam pastav. Pamatots ir Satversmes tiesas
viedoklis, ka apstidzéta daliba tiesvedibas procesa, nodrosina vina iespéjas sekot 1idzi tiesvedibas gaitai,
laikus sagatavoties tiestbu izmantoSanai kasacijas instancé. Lidz ar to raksta autoram ir griiti apstridet
Satversmes tiesas argumentus, kas noraditi 2020. gada 26. marta Satversmes tiesas sprieduma secinajumu
dalas 11.2,11.3, 114. punktos. Raksta autors pats nereti sastapies ar situacijam, kuras ir japaspgj iepazities
ar apjomigiem lietas materialiem, ieprieks€jo instancu tiesu argumentaciju nolémumos un sagatavot
pamatotu kasacijas stidzibu. Ka jau minéts — tehniski tas ir iesp&jams. Tacu, ievérojot ne tikai zinamus
kvalitates standartus, bet ari objektivas prasibas, kuras izvirza Latvijas postpadomju perioda
kriminalprocesa specifika', $ads uzdevums ir arkartigi komplicéts. Kapéc tas ta ir — gan nav 31 raksta

temats.

Lidz ar to raksta autors konstatg, ka $1 Satversmes tiesas sprieduma konteksta aktualizéjas pavisam citas

sisteémiskas Latvijas kriminalprocesa problémas. Pieméram, viens no $adiem diskutéjamiem jautajumiem

Melniks R. Intervija ar kadreiz&jo Satversmes tiesas priekssedétaju G. Katri. Ta vairs nav demokratija, virzamies
uz totalitarismu. Pieejams: https://www.dienalv/raksts/viedokli/latvija/ta-vairs-nav-demokratija-virzamies-
uz-totalitarismu-14232146 [aplakots 2020. gada 21. februari)
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varétu but korelacija starp apstridéto terminu un kasacijas sadzibas sastadisanas minimalo kvalitati valsts
nodro$inatas juridiskas palidzibas gadijumos, 1pasi, ja ta piesaistita tikai péc apelacijas instances
nolémuma. Lai efektivi Tstenotu personas aizstavibu, nepietiek vien ar dokumentu izlasisanu, tie ir
jaizpéta, biezi vien nepieciesama faktu hronologijas visa kriminalprocesa sastadisana, papildus pilniba
jaiepazistas ar tiesas sézu gaitu, visefektivak — stenografejot audioierakstus, ka ar javeic daudzas citas
laikietilpigas darbibas. Citiem vardiem sakot, pastav objektivs tehnologisks cikls aizstavibas funkeiju
realiz&$ana $aja procesa stadija. Sados gadijumos, ievérojot valsts apmaksato advokata palidzibas kasacijas
siidzibas sastadisanai apmeéru (saskana ar Ministru Kabineta noteikto 100 EUR)", var batiski tikt
aizskartas tiesibas uz taisnigu tiesu un uz aizstavibu. Proti, gruti iedomaties kvalitativu juridisku
palidzibuy, ja objektivi $ada situacija kvalitativa darba apjoms ir vismaz 100 darba stundas. Protams,
prezuméjot, ka personai ir attiecigs finansialais stavoklis un vina var atbilstosi Satversmes tiesas
viedoklim piesaistit vairakus advokatus péc apelacijas tiesas sprieduma, Tpasi sarezgitos procesos
iesp&jams patiesam nebatu problému sagatavot sudzibu noteiktajos terminos. Tadgjadi salidzinamos
apstaklos personai, kurai materialais stavoklis nelauj konkrétaja tiesiskaja situacija piesaistit vairakus
advokatus, savukart pasai nav pienacigu zinasanu, jebkura gadijuma var konstatét tiesibu uz taisnigu

tiesu aizskarumu.

Lidz ar to rodas iespaids, ka Satversmes tiesa, izskatot lietu, ir pétijusi un interes€jusies tikai par jautajuma
tehnisko aspektu. Kopuma sada pieeja neizbrina un parada jau ierasto valsts attieksmi pret advokatiiru
ka piekto riteni justicijas mehanisma, un tatad — pret taisnigu tiesas procesu vispar. Netiesi So attieksmi
valsts pauz ari Sobrid, pieméram, saistiba ar Covid-19 dikstaves pabalstiem'?, kuri acimredzami nav
paredzéti advokatiem, savukart nav dzirdéts, ka prokurori vai tiesnesi nesanemtu atalgojumu pilna
apméra. Vai tas nozimé, ka ar tiesu sistémai piederigam personam — advokatiem — neviens nerékinas?
§ajé gadfjuma gan runa vairak ir par principu, nevis to, ka visos gadijumos advokatiem ir nepiecieSama
palidziba no valsts. Tadgjadi raksta autora ieskata no Satversmes tiesas sprieduma bija sagaidams adekvats

aizstavibas institiita nozimes novertejums.

Tas var vienigi vairot bazas par to, kads btitu kriminalprocess Latvija, cerams, vienigi hipotétiska situacija,

piemeéram, ieviesot valstT iznémuma stavokli.

"' Ministru Kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumi Nr. 1493 «Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas

palidzibas apjomu, samaksas apmeéru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu». Latvijas Vestnesis,
2009. gada 31. decembris, Nr. 206. 28.5. p.
"2 Raksta autora ieskata uz So «dikstaves pabalstu» nevar pretendét aktivi praktizejosi advokati, iznemot advokati,
kas Iidz $im vienmer ir deklargjusi ienakumus tikai minimalas ménesa darba algas ietvaros, iesp&jams slépjot
patiesos ienakumus. Tomér raksta autors cer, ka tadu kolégu advokatu starpa nav. Sk. 2020. gada 31. marta
Minstru kabineta noteikumi Nrt. 179. «Noteikumi par dikstaves pabalstu pasnodarbinatam personam, kuras

skarusi Covid-19 izplatiba». Latvijas Véstnesis, 2020. gada 2. aprilis, Nt. 66B.



Neparprotami iznémuma stavokla ievieSana patieSam butu elegants veids, ka ar vienu vézienu,
pieméram, atrisinat sasap€juso procesa ilguma jautajumu un atbrivoties no ievérojama daudzuma
«liekéziem» - advokatiem, kuri nepartraukti trauce «bezkompromisa tiesiskumam» galigi un
neatgriezeniski triumfét Latvija."” Raksta autors nesaubas, ka sadam redzéjumam ir savi apologeti'* —
agresiva un pat obskira" klaji populistiskas ievirzes lauzu grupa. Cerams, ka 3obrid aktualizétie

grozijumi Karatiesu likuma'® nav saistiti ar to.

Ja arkartéjas situacijas dél ieviestie ierobezojumi tiktu vél pagarinati, hipotétiski nav arT izsledzams, ka
kriminalprocesa varétu aktualizéties jautajums par biutisku rakstveida procesa elementu vairosanu.
Raksta autora ieskata, protams, pats par sevi ta nebiitu nekada tragedija un tiesiskuma bojaeja. ArT tiesas
debates klasiskaja doktrina mutvardos bija paredzétas zverinatiem tiesas piesédétajiem, nevis
profesionalam tiesnesim'’, ka tas ir Sobrid. Turklat, atbilstosi pasreizéjam kriminalprocesa modelim,
rakstveida iesniegtas tiesas debasu runas ir gana labs un art efektivs veids, ka strukturizéti un precizi
paust poziciju lieta, vienlaicigi skrupulozi analizéjot faktiskos apstaklus un pieradijumus. Drizak tas ir
jautajums par praktisko izpildijumu. Pieméram, ievérojot jau Sobrid acgarno tendenci, faktiski pieskirot
pirmstiesas kriminalprocesa (biitiba — rakstveida procesa) iegiitam liecibam absolttu ticamibu,

kombinacija ar risku, ka tiesa varetu kliit par «otru prokuroru»'®, kas tikai akcepte ieprieks izstradato

Ko nozimes toposas valdibas deklaracija ierakstitais bezkompromisa tiesiskums. TieSa runa. Latvijas Televizijas
2019. gada 15. janvara raidijums.

Pieejams: https://replay.lsm.lv/lv/ieraksts/Itv/149213 /tiesa-runa-ko-nozimes-toposas-valdibas-deklaracija-
ierakstitais-bezkompromisa-tiesiskums [apliikots 2020. gada 2. februari].

" Apologeti [vacu Apologet < gr.] kadu uzskatu, macibas, kustibas aizstavji un slavinataji. [lustréta svesvardu
vardnica. . Andersone, 1. éerr;evska, I. Kalnina u.c. Riga: Avots, 2005, 63.1pp.

15 Obskiira [lat. obscurus] — tumss, neskaidrs; nesaprotams, nepazistams; nemacits. [lustréta svesvardu vardnica.
I. Andersone, 1. éernevska, I. Kalnina u.c. Riga: Avots, 2005, 515. Ipp.

' Grozijumi Karatiesu likuma. Likumprojekts. Nr. 504 /Lp13. Pieejams:

https:/ /titania.saeimalv/LIVS13/sacimalivs13.nsf/webAll?SearchView&Query=(%5bTitle%5d="*karatiesu*)
&SearchMax=0&SearchOrder=4 [apliikots 2020. gada 6. aprili]

Karatiesu likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, 2005. gada 1. aprilis, Nr. 52.
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3aKOHOAATEABHBIMU MOTMBAMM, PasbsicHeHissmn [ Ipasuteapcrryroryaro CeHara u yupkyaspamm Munucrepcrsa
FOctuyin.  Mspamie  Bockmoe, wmcnpasaeHHoe u  ponoaHenHoe. Cocrapaens M. [T Illpamuenxko w
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c.784—785.

Dorunyxin M. 5. Kypes yroaosnaro cyaorponssoactsa. Toms 1. M3a. Tperse, iepecmorpb HHOE 1 AOTIOAHEHHOE.
Canxrerepbyprs: Canarckas Tunorpadis, 1910, c. 427.—428r0

18 Miiller . Der Wert der «materiellen Wahrheit».

Pieejams: http://media.deindymedia.org/media/2007,/09/194051.pdf [aplikots 2020. gada 23. februari].
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apstidzibas narativu'’, tas, protams, rakstveida formata situaciju ar tiestbam uz taisnigu tiesu tikai

pasliktinatu, nonakot uz klasiska kontinentalas Eiropas inkvizicijas procesa takas.

Tadejadi, atseviski skatot konstitucionalas sudzibas ietvaros pétamo jautajumu normas, japiekrit
Satversmes tiesas argumentiem, tacu kopuma konstatéjama klusa piekrisana iekspolitiskai logikai —
padarit advokatus starp vienlidzigajiem mazak vienlidzigus®. Patiesiba kriminalprocesa normativajam
regul&jumam ir pavisam citas aktualitates, proti, nepieciesami pavisam citi radikali un batiski grozijumi,
veidojot visu kriminalprocesu «ka vienotu tiesisko regulgjumu»*' atbilstosi masdienu starptautiskajiem

kriminalprocesualajiem standartiem.**

vienigi zinamai auditorijai izmantotu un adresétu manipulaciju:

«bezkompromisa tiesiskums [ir tur], kur neved sarunas ar noziedzniekiem, kur neved sarunas ar savu

sirdsapzinu..[Tiesas] — bezkompromisa profesionalisms un neuzperkamiba»®.

«Bezkompromisa neuzperkamiba» ka jabiitiba tiesa, prokuratiira, policija, patiesiba — visa valsts parvaldg,
ir passaprotamiba, par kuru agitét nav nepieciesams. Un strids par to nav pastavéjis visa cilvéces vésturée

kops pastavéjusi tiesa. Savukart «bezkompromisa profesionalisms tiesa» kombinacija ar «nesarunasanos

Narativs (latiu val. - narrativus — véstijoss) — stasttjums, véstijums. [lustréta svesvardu vardnica. I. Andersone,
L. Cernevska, I. Kalnina u. ¢. Riga: Izdevnieciba Avots, 2005, 496. Ipp.

20 Parfrazets izteiciens «visi dzivnieki ir vienlidzigi, bet dazi dzivnieki ir vienlidzigaki par citiem», kurs minéts
Dzordza Orvela (George Orwell, istaja varda Eriks Arturs Blérs (Eric Arthur Blair), 1903—19350) pret komunistu
ideologiju vérsta satira «Dzivnieku ferma», kas ir alegorija par Krievijas revoldciju un ir vérsta pret Stalina
politiku. Sk. Orwel G. Animal farm. London: Penguin Books, 1951.

' «Par Kriminalprocesa likuma 564. panta septitas dalas tresa teikuma un 570. panta pirmas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumamp»: Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2020. gada
26. marta spriedums lieta Nt. 2019-15-01. Latvijas Véstnesis, 2020. gada 27. marts, Nt. 62, 11. Ipp.
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2019. gada 15. janvara Latvijas Televizijas LTV1 raidijums «Tie$a runa»: Ko nozimés toposas valdibas deklaracija
ierakstitais bezkompromisa tiesiskums. [00:01:52-00:03:58].

Pieejams: https:/ /1tvlsmlv/lv/raksts/16.01.2019-tiesa-runa-ko-nozimes-toposas-valdibas-deklaracija-
ierakstitais-id149213 /[apliikots 2019. gada 11. novembri].

Savadi, ka formulu «Una lex — una iustitia omnibus» («Viens likums - viena taisniba visiem») no seSiem

23

diskusijas dalibniekiem atceréjas vienigi zurnaliste. Isi, skaidri un precizi. Lidz ar to, atklajot 3o jau banalo
patiesibu, Tsteniba diskusijai vajadz&ja ar1 beigties, aiztaupot radosas mokas, defingjot, kas tad ir «bezkompromisa

tiesiskums».


https://ltv.lsm.lv/lv/raksts/16.01.2019-tiesa-runa-ko-nozimes-toposas-valdibas-deklaracija-ierakstitais-.id149213/
https://ltv.lsm.lv/lv/raksts/16.01.2019-tiesa-runa-ko-nozimes-toposas-valdibas-deklaracija-ierakstitais-.id149213/

ar savu sirdsapzinu» jau izklausas pavisam nelagi. Vai patiesam sirdsapzina ir vienigi himera*, no kuras
atbrivotu un visu atbildibu par to uznemtos kads «firerin$»*°? Ar ko nebiitu vispar jaruna? Ar tiesas
spriedumu atzitiem par vainigiem? Ka tehniski izskatitos tas, ka tiesa neved sarunas ar apstidzétajiem un

vinu advokatiem?

Drizak jacer, ka $1 briza arkarteja stavokli, neraugoties uz to, ka objektivi nepastav nekada drosibas
krize®, nesekos tadi kriminalprocesa reformas piedavajumi, kas varétu bitiski ietekmét sabiedribu ar
visam no ta izrietosajam sekam. Cerams, ka tad gan Satversmes tiesa iejauksies, savukart sobrid — tomer

paliek vilsanas.

# Himéra — ugunssplavejs nezvers ar lauvas galvu; nepiepildams fantazijas auglis. [lustréta svesvardu vardnica.

I. Andersone, I. Cernevska, . Kalnina u.c. Riga: Avots, 2005, 284.1pp.

» Objektivitates labad janorada, ka saskana ar zinatniskas literatiiras avotiem 3is visparpazistamais Adolfam

Hitleram (Adolf Hitler, 1889-1945) piedévetais izteikums visdrizak gan ir véstures viltojums.
% Ulmanis J. Juris Ulmanis: Veselibas krizi nedrikst parvérst par drosibas krizi. Pieejams:
https:/ /www.delfilv/news/versijas/juris-ulmanis-veselibas-krizi-nedrikst-parverst-par-drosibas-

krizi.d?id=52032829 [apliukots 2020. gada 6. aprili].



