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Summary

Criminal procedure has been subject to processes of historical evolution, constantly
improving both the set of legal provisions for the detection and investigation of crimi-
nal offences, and clarifying the scope of activities, as well as the rights and obligations
of the persons involved in criminal proceedings. Thus, the processes and results of
the development of criminal procedure can also be viewed from the perspective of
the effects incurred by these changes on the exercise of the powers conferred upon
those exercising procedural functions. The author assesses the evolution of the insti-
tutionally established model of the right to defence in Latvian criminal proceedings,
and the changes in the scope of the rights of the subjects vested with the respective
function.
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Ievads

Kriminalprocess ka jebkur$ cits ar valsts varas realizéSanu saistits institats ir
paklauts vésturiskas evolucijas procesiem, nemitigi pilnveidojot gan tiesisko prieks-
rakstu kopumu noziedzigu nodarijumu atklasanai un izmeklésanai, gan precizéjot
kriminalprocesa iesaistito personu darbibas tvérumu un tiesibu un pienakumu
apjomu.' Tadéjadi kriminalprocesa attistibas procesi un rezultati var tikt uzlakoti
ari no tas perspektivas, ka $is parmainas ietekmé procesualo funkciju realizétajiem
pieskirto pilnvaru izmanto$anu.

! Sk. Meikali$a A. Kriminalprocesa tiesibas. Riga: RaKa, 2000, 38. Ipp.
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Misdienu Latvijas kriminalprocesa minétais jédziens ietverts Kriminalprocesa
likuma 17. panta, skaidrojot, ka kriminalprocesa tiek noskirta cilvéka tiesibu iero-
bezojumu kontroles funkcija pirmstiesas procesa, ka ari apsudzibas, aizstavibas un
tiesas sprie$anas funkcijas. Tiesibu zinatné noradits, ka Kriminalprocesa likuma
17. panta noteiktas procesualo funkciju kategorijas, nebidamas izsmelosi uzskaititas,
uzskatamas par tadam, no kuram atvasinamas konkrétas noteiktiem subjektiem
piemitosas funkcijas attiecigas procesualas situacijas.

Raksta mérkis ir aplukot aizstavibas funkcionalo modelu teorétisko dalijumu un
to evoliciju Latvijas kriminalprocesa, tostarp institucionalas izpratnes izmainas.
Noradita mérka sasnieg$anai izmantota doktrinaras analizes metode, aplikojot
tiesibu teorija paustos viedoklus par pétamo jautajumu, ka ari vésturiskas pétnieci-
bas metode, izzinot pétamas problémas evolticijas gaitu starpkaru perioda Latvijas
kriminalprocesa, ka ari péc valstiskas neatkaribas atjaunosanas. Raksturojot kopéjas
aizstavibas modelu daudzveidibai piemitosas ipatnibas, lietota apraksto$a metode.

1. Aizstavibas modelu teorétiskais iedalijums
un butibas raksturojums

Aizstavibas institiita veido$anos nosaka laikmetigi apsvérumi: vésturiskais fons,
politiskais rezims, izpratne par tiesibam un citi elementi.’ Tadéjadi atkariba no aizsta-
vibas instittta funkcionalas nozimes valsts politiskaja un socialaja sistéma iespéjams
izdalit izol&joso, etatisko, komercialo un socialo advokatiiras darbibas modeli.

Izoléjosa modela pamata ir izpratne, ka advokatiirai un aizstavibas realizésanai
nepiemit sabiedriska nozime, tadéjadi pavisam izslédzot vai batiski minimizéjot
aizstavju dalibu kriminalprocesa.* Eiropa $ada pieeja dominéja lidz pat 19. gadsim-
tam, kad attistijas retorika par pilsonisko tiesibu paplasinaganu un publisko tiesibu
institatu, tostarp kriminalprocesa, humanizésanu.

Krievijas impérija lidz pat 1864. gada Tiesu reformai funkcionéja izoléjosais aiz-
stavibas modelis, tomér ari vélak bija fikséjami méginajumi ierobezot aizstavjiem
pieejamo tiesibu loku. Censoties unificét ar izoléjoso aizstavibas modeli saistitas
pazimes, doktrina tiek izcelta valstiski legitimeéta aizstavibas isteno$anas ierobezo-
$anavai aizliegSana, aizstavja darbibas apzinata nenovértésana, advokataras institiita
kopéjas lomas vajinasanas sabiedriskaja dzive, zems cilvéktiesibu aizsardzibas limenis
un vaji attistita tiesiskuma izpratne.’

Nakamais aizstavibas modelu evolucionaras attistibas posms ir etatiskais modelis
(francu - état, latvie$u - valsts), atbilstosi kuram aizstavibas funkcija klast par dalu
no valsts aparata un kalpo mérkiem, kurus noteikusi valsts. Viena no spilgtakajam
$a modela liecibam ir aizstavibas funkcionala izpratne padomju kriminalprocesa,

* Kaija S. Kriminalprocesa likuma 17. panta komentars. Gramata: Kriminalprocesa likuma komentari.

A dala. Prof. K. Stradas-Rozenbergas zin. red. Riga: Latvijas Véstnesis, 2019, 83.-84. Ipp.

Johnstone Q. Bar Associations: Policies and Performances. Yale Law & Policy Review, 1996, Vol. 15,
Ne 193, pp. 193-243.

Axunnza H. 10., Anucumos B. @. BBesjeHne B cpaBHUTENbHYIO a/fBOKATypy: ydeOHOe mocobue. E. H.
ITop. pen. Auucumosa B. @. XanTtei-Mancuiick: IOropckuii rocygapcTBenHslit yu-T, 2017, ¢. 51.-57.

° Ibid.
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tas darbibu veidojot ka valsts mérkiem pakartotu atsevisku institatu.® Lidz ar to
etatiskais modelis raksturojams ar it ka formali neatkarigas advokataras esibu, kas
vienlaikus paklauts pienakumam pildit valsts politiskos mérkus.” Tapat $aja modeli
tiek vajinata aizstavibas un advokatiras loma un nozime sabiedribas dzivé, un pri-
mara loma tiek piedévéta politiskas ideologijas lozungiem.

Atseviskas politiskajas iekartas ir vérojams komercialais advokatiiras modelis,
kas savukart ietekmé ari aizstavibas realizacijas funkcionalo butibu, jo atbilstosi §im
modelim juridiskas palidzibas snieg§ana personai, kas to ligusi, saknojas finansialo
resursu pietiekamiba. Vienlaikus $im modelim ir relativi neliela loma kriminaltie-
sisko attiecibu noregulésana.

Visbeidzot teorija tiek iz§kirts advokattiras un aizstavibas socialais modelis, kas
tiek uzskatits par efektivako veidu kriminalprocesa iesaistito personu tiesibu un
interesu aizsardzibai no valsts varas realizétaju puses. So aizstavibas modeli un ta
pienacigu funkcionalu nostiprinasanu normativaja ietvara uzskata par demokratiskas
un tiesiskas sabiedribas attistibas priek$nosacijumu.®

Izpratne par aizstavibu ka kriminalprocesualu funkciju, nevis institatu jeb normu
kopumu kada tiesiska jautajuma reglamentésanai, ir saistama ar procesuali lidzaspa-
stavoso apsudzibas funkciju, ievérojot to savstarpéji koreléjoso raksturu un pamat-
konceptu, ka bez apstudzibas nebutu nepieciesamibas péc aizstavibas.” Raksturojot
kontinentalas Eiropas aizstavibas funkcionalo butibu, jauzsver, ka aizstaviba kalpo
arika atsvars un garantija tiesas un tiesvedibas procesa neatkaribas nodrosinasanai."
Proti, neatkarigas tiesu varas esibas priek$nosacijums ir tas noskirtiba no citiem
valsts varas atzariem, tacu iztiesagana neatkaribai ir janozimé ari neitrala attieksme
ka pret apsudzétaju, ta pret apsadzéto. Tadéjadi aizstavibas institucionala un funk-
cionala eksistence ir valsts pienakuma garantét neatkarigu tiesu varu praktiskais
rezultats."

Ikviena valsts, kas atzist nepiecieSamibu $o pienakumu realizét, atrodas evolucio-
naras attistibas etapa, ieviesot kadu no ieprieks aplikotajiem doktrinari attistitajiem
advokaturas un aizstavibas darbibas modeliem.

2. Aizstavibas modela raksturojums Latvijas
kriminalprocesa starpkaru perioda

Lidztekus tiesne$a amatam advokats ir vieniga juridiska profesija, kuru ka tiesu
sistémai piederigu personu un vienlaikus ari ka garantiju individualo pamattiesibu
un brivibu aizsardzibai un realizésanai expressis verbis izcel 1922. gada 15. februari
pienemta Latvijas Republikas Satversme (turpmak — Satversme)'?. Attieciba uz krimi-

EN

Paegle G. Padomju advokatarai - 50. Progress, Nr. 62, 25.05.1972., 3. Ipp.
Axunnna H. 0., Auucumos B. @., 2017, c. 87.-92.
Ibid., c. 63.
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1 Tbid.

Latvijas Republikas Satversme (publicéta 30.06.1922.), 92. pants. Pieejams: https://likumi.lv/ta/
id/57980-latvijas-republikas-satversme [aplakots 22.11.2023.].
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nalprocesa praktisko organizacijas formu $adai konstitucionala likumdevéja izvélei
piemit seviska nozime, ielagojot apsvérumu, ka $im tiesisko attiecibu regulésanas
procesam ir raksturiga visaugstaka iejauk$anas individa personigajas tiesibas un
brivibas.”

Vienlaikus Latvijas teritorija funkcionéjosais aizstavibas modelis lidz pat okupa-
cijas periodam balstijas 1864. gada 20. novembra Krievijas impérijas Tiesu iekartas
likuma' un 1864. gada 20. novembra Kriminalprocesa nolikuma' reguléjuma. Lai
gan Krievijas impérija advokattra ka patstaviga joma radas vien 19. gadsimta, tas
izveidé nemtas véra aktualas kontinentalas Eiropas doktrinaras nostadnes.'® Lidz
ar to par advokata darbibas pamatprincipu tika noteikta prasiba “iestaties par citas
personas tiesibam””, un starpkaru perioda Latvija pilniba tika parnemts Krievijas
impérija raditais “[..] advokata institats, kas balstijas uz tiesibaizstavibas un parstavi-
bas principiem, ar tiesibaizstavibu saprotot juridisku padomu snieg$anu un neskaidru
tiesibjautajumu izskaidro$anu, savukart ar parstavibu — personas atvietosanu™'.

Zveérinats advokats Jilijs Smits (1885-1965) starpkaru perioda advokatiiras lomas
raksturojuma secinaja, ka neviena civilizéta valsti tiesu iekarta nevarot iztikt bez
advokatiiras."” Savukart, vértéjot advokata lomu kriminalprocesa, $is autors izcéla
tiesi advokata ka aizstavja funkcionalo batibu, atziméjot: “Kriminala tiesaganas
kartiba, budama dibinata uz sacikstes principa, paredz apsudzibas prieksstavi —
prokuroru, un aizstavibas prieksstavi — advokatu.”*

Apstaklis, ka lidz Latvijas proklamésanai J. Smits ilgus gadus praktizéja Mas-
kava,?' padzilinaja vinam piemito$o izpratni par advokata profesionalo darbibu
un mérki, kas nereti konstatéjama arpusnormativa dimensija, proti, étiska plakné
un doktrinaros apsvérumos. Turklat savos vérojumos par advokata étiku J. Smits
atsaucas ari uz Krievijas impérija attistito praksi laikposma lidz bolseviku apveér-
sumam.? Lidz ar to, izprotot advokata lomu, it seviski kriminalprocesa, uzmanibu
pelna J. Smita secinajums, ka “[..] advokatiira, izpildidama noteiktas tiesas organa

3 Luchtman M., Vervaele J. European Agencies for Criminal Justice and Shared Enforcement (Eurojust

and the European Public Prosecutor’s Office). Utrecht Law Review, Vol. 10, Issue Ne 5, December 2016,
pp. 132-134. Pieejams: https://doi.org/10.18352/ulr.305 [aplikots 05.01.2024.].
Sk. YupexjeHie cyieOHBIX'D YCTAHOBIIEHIIT, N3MEHEHHOE ¥ TOTIOTHEHHOE 3aKOHOM'D O IIpe0Opa3oBaHin
MEeCTHAro cyza (Cobp. ysak. 1912 ., Ne 118), ¢ 3aKOHOJaTeIbHBIMM MOTHBaMU, pa3bAcHeHnAMM CeHata
u andaBUTHBIMD IPeAMeTHBIMD YKaszaTeneMmb. Coct. K. I1. 3Mupnoss. CakTreTepOyprb: n3f. Opui.
KH. ck/L. IIpaBo, 1913.
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HaBupna Inmukcmana, 1923.
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funkcijas un badama par tiesu iekartas nepiecieSamu sastavdalu, lidz ar to izpilda
svarigu valsts uzdevumu”?. Citiem vardiem - advokats ir ne tikai klienta interesu
parstavis, bet ari tiesas paligs.

Ta ka advokatira starpkaru Latvija veidojas atbilstos$i Krievijas impérija funk-
cionéjosajam advokatairas darbibas un funkciju izpratnes modelim,* tas lomu un
funkciju izpratnei plasi izmantots Krievijas impérijas laika reguléjums un prakse.?®
Tadeéjadi, lai gan advokatam tiek piedévéts sava pilnvardevéja — klienta — intere$u
aizstavibas un parstavibas pienakums, vienlaikus izcelta nepieciesamiba advokatam
bat “[..] arl taisnibas kalpam. Vins$ ir ari tiesnesu paligs, kurs, aizstavot sava klienta
intereses, nedrikst aizmirst, ka vina uzdevums ir palidzét tiesnesim stridiga lieta
atrast materialo un formalo taisnibu. Tiklidz advokats $o savu funkciju piemirst,
tiklidz vins$ atkapjas no taisnibas meklésanas, [..] vins savus pienakumus parprot.”*
Ta ka aizstavja uzdevums atbilstosi $im principu limeni definétajam ietvaram bija
realizét no tiesiskas valsts koncepta atvasinatos uzdevumus,” starpkaru perioda
tika attistita izpratne ne tikai par aizstavi ka noteiktas procesualas funkcijas reali-
z€taju, bet ari advokatiru, kas isteno tai pieskirtas funkcijas demokratiska valsti:
“Advokatiras funkcijai tiesu iekarta jabat: aizstavét atsevisku personu tiesibas un
intereses, nekaitéjot pie tam: valsts interesém, ka ari paréjo atsevisko personu tais-
nigam interesém, bet atrodot $ini zina pienacigu saskanojumu uz étisku kritériju
pamata.”*

3. Aizstavibas modela raksturojums Latvijas kriminalprocesa
péc valstiskas neatkaribas atjaunosanas

Ieprieks apliukoto izpratni par aizstavibas funkcionalo lomu Latvijas kriminalpro-
cesa un demokratiska tiesibu sistéma vardarbigi parrava okupacijas periods. Autore
pétijuma neapliko padomju kriminalprocesam raksturigo aizstavibas funkcionalo
modeli, jo tas nav uzskatams par Latvijas kriminalprocesam radniecigu aizstavibas
formu.

Atjaunojot Latvijas neatkaribu un sakot veidot jaunu, demokratiskai un tiesiskai
valstij piemérotu normativo ietvaru,” aktuals kluva jautdjums ari par atbilstosas
tiesu iekartas izveidi, primari izvirzot prasibu péc neatkarigas tiesu varas ka valsts
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varas atzara atzisanas.’® Sim mérkim kalpoja likuma “Par tiesu varu™ izstrade, pie-
nemsana un pakapeniska pilnveido$ana. Ta, pieméram, jau likuma “Par tiesu varu”
pamatredakcija paredzéja, ka kriminalprocesa tiesajamajam ir tiesibas uz aizstavibu,
savukart aizstavis lietas izskatiSanas laika var but tikai advokats.*

Savukart raksturojot advokatu ka juridisko amatu, likumprojekta autori sakotnéji
izraudzijas definét advokata profesiju ka personas, kas saistitas ar lietu izskatisanu
tiesa. Sads formuléjums pamatoti raisija kritiku, noradot, ka tiesu varas neatka-
riba ir atkariga arl no ta, vai konkrétu procesualo uzdevumu realizétaji ir vai nav
uzskatami par tiesu sistémai piederigam personam, proti, “[..] piederiba pie tiesam
tika uzskatita par neatkaribas garantu”. Turklat piederiba tiesu sistémai vienlaikus
nozimé ari paaugstinata kvalitates standarta esibu, kas attiecinams gan uz advokata
spéju realizét tiesibu normas noteikto, gan ievérot profesionalas étikas noteikumus.*
Tadgjadiar 1997. gada 29. janvara grozijumiem likuma “Par tiesu varu” tika ieviests
106.2 pants, nostiprinot, ka lidztekus prokuroriem un notariem ari zvérinati advokati
ir uzskatami par tiesu sistémai piederigam personam.*

Sis precizéjums uzskatims ari par likumsakarigu papildinajumu Latvijas Repub-
likas Advokatiiras likuma®* (turpmak - Advokataras likums), kas stajas spéka
1993. gada 21. maija, noteiktajam, ka “[a]dvokatura ir tiesiskas valsts justicijas neat-
nemama sastavdala”.*” Raksturojot advokata ka neatkariga un profesionala jurista
darbibu kriminalprocesa, likumdevéjs Advokaturas likuma 2. panta vispariga forma
nostiprinaja, ka advokats sniedz juridisko palidzibu, aizstavot un parstavot tiesa un
pirmstiesas izmeklésana personu likumigas intereses, sniedzot juridiskas konsulta-
cijas, gatavojot juridiskus dokumentus un veicot citas juridiskas darbibas, savukart
minéta likuma piektaja sadala, raksturojot advokata tiesibas un pienakumus, definéja
to, ka kriminallietas zvérinati advokati uznemas aizstavét personas, kuram ir tiesibas
uz aizstavibu, ari notiesatos, parstav cietusos un sniedz juridisko palidzibu jebkurai
personai kriminalprocesa.

Lidztekus Advokatiiras likumam aizstavibas institiitu normativi reglamenté Kri-
minalprocesa likums, ta 20. pants, proti, procesualo pamattiesibu limeni nostiprinot,
ka “[t]iesibas uz aizstavibu persona var istenot pati vai uzaicinot par aizstavi péc
savas izvéles personu, kura saskana ar $o likumu var bat aizstavis”.* Tiesibu zinatné
atziméts, ka praksé pastav divi aizstavibas realizésanas veidi: 1) personiga aizstaviba,

Sk. Kramina V. Ievads Latvijas Republikas Satversmes VI nodalas komentaram: tiesu varas evoluacija
Latvija. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala: Tiesa. VII nodala: Valsts kontrole.
Sagatavojis autoru kolektivs prof. R. Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2013, 15.-16. Ipp.
Par tiesu varu: LV likums. Izsludinats 14.01.1993. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/62847-par-tiesu-varu
[apliikots 16.11.2023.].

Turpat, 22. pants.

Sk. Kramina, V., 2013, 29. Ipp.
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ko savu tiesibu un likumisko interes$u aizsardzibai veic pats aizdomas turétais,
apsudzétais vai tiesajamais; 2) oficiala aizstaviba, ko aizdomas turéta, apsudzéta
vai tiesajama tiesibu un likumisko intere$u aizsardziba veic aizstavis.*

Likumdevéjam Kriminalprocesa likuma 17. panta atzistot, ka aizstavibas rea-
lizésana kriminalprocesa ir uzskatama par atsevisku funkciju, butiba tiek veidota
izpratne par to, ka advokata darbiba kriminalprocesa, realizéjot aizstavibu, ir uztve-
rama un interpretéjama plasaka nozimé. Tas ir, péc §is darbibas realizé$anas istena
meérka - zinat, par ko persona tiek apstidzéta, un izvéléties savu aizstavibas poziciju -,
nevis $auraka nozimé, proti, pienemot, ka advokata darbs kriminalprocesa ir sauri
institucionalizéjams ka atsevi$ka resora parstavja darbiba vai ka noteiktu normu
kopuma realizétaja riciba.

Sim faktoram piemit bitiska nozime, to aplikojot kopsakara ar Satversmes tiesas
agrinaja judikat@ira nostiprinato uzskatu, ka demokratiska tiesiska valsti “[a]dvoka-
taras institatam ir liela nozime kvalificétas juridiskas parstavibas nodrosinasana, jo
advokats ir ne tikai parstavis, kura uzdevums ir atvietot pusi tiesa un sasniegt sava
pilnvardevéja noteikto galamérki, bet vienlaikus ari tiesibaizstavis”.*’

Kriminalprocesualaja noreguléjuma rodamais jédziens “aizstavibas funkcija”,
faktiski to laujot interpretét ka uzdevumu vai ta izpildi,* tadéjadi ir tulkojams
autonomi no jédziena “institits”, jo raksturo advokata ka tiesu sistémai piederigas
personas istenota aizstavibas uzdevuma nozimibu, nelaujot to Sauri “instituciona-
lizét” konkrétu procesualo normu ramjos, bet mudinot uz aizstavibas realizésanu
raudzities péc ta jégas un butibas.

Ar jédzienu “instittts” turpretim parasti tiek saprasts konkréts tiesibu normu
kopums, kas funkcioné lidztekus citam tiesibu normam, tadéjadi konkreéto sistému,
kas regulé vienveidigus jautajumus, laujot dévét par tiesibu institatu.*? Latvijas
apstaklos advokata ka profesionala darbiba ir saistama ar atbilsto$u tas institu-
cionalizé$anu, proti, adekvata normativa ietvara radi$anu, kas legitimétu iespéju
profesionalam juristam, kapinot savu kvalifikaciju, klat par praktizéjosu advokatu.
Vienlaikus juridiskas profesijas institucionalizé$ana konkréta parvaldes struktiira
nebutu jaizprot ka advokata darbibas formalizé$ana vai advokata sniegtas juridiskas
palidzibas minimizésana. Lidz ar to advokatiiras ka instittita esamiba vispar, izveide
un regulésana ir viens no valsts ka publiskas varas neséja uzdevumiem, kas lauj
nodrosinat gan atseviska individa, gan visas sabiedribas interesu aizsardzibu.*
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Kopsavilkums

1. Advokatiiras un ar to saistita aizstavibas institata izveido$ana ir uzskatama par
neties$u valsts funkcijas realizésanas izpausmi, izpildot pozitivo pienakumu radit
tiesisko ietvaru advokata profesionalajai darbibai kriminalprocesa un nodrosinot
iespéju ikvienai personai sanemt kvalitativu juridisko palidzibu.

2. Aizstavibas realizé$ana kriminalprocesa tiek atzita par atsevisku funkciju,
raksturojot advokata ka tiesu sistémai piederigas personas istenota aizstavibas
uzdevuma nozimibu, nelaujot to $auri “institucionalizét” konkrétu procesualo
normu ramjos, bet mudinot uz aizstavibas realizéSanu raudzities péc ta jéegas un
batibas.

3. Starpkaru perioda Latvija pilniba tika parnemts Krievijas impérija raditais advo-
kattiras modelis, kas atbilda kontinentalas Eiropas tiesibu doktrina attistitajai
izpratnei par advokata un aizstavja funkcionalo lomu un procesualo nozimi.
Tadéjadi advokata uzdevums kriminalprocesa bija ne tikai aizstavét savu
klientu, bet but ari par tiesas paligu un sekmét materialas un formalas patiesibas
noskaidrosanu.

4. Péc Latvijas Republikas neatkaribas atjauno$anas ir vérojama tendence norma-
tiva reguléjuma ietvara nostiprinat plasu un daudzveidigu aizstavibas funkcijas
realizé$anai nepiecieSamo tiesibu un pilnvaru katalogu. Tas, vai $is funkcijas
faktiska realizacija uzskatama par efektivu, ir saistits ar tiesibu normu pieméro-
taju kopéjo izpratni par to, kadam aizstavibas modelim pieder aizstavja institits
Latvijas kriminalprocesa.
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